Kenttaohjesaanto lopunajan haasteisiin

[lmestyskirja tille ajalle
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Toisin kuin joskus on ajateltu, Ilmestyskirjalla on paljon sanottavaa erityisesti
nykyajan uskoville. Sen kaikkiin aarteisiin kiinni pddseminen vaatii ty0td, mutta

palkka on vaivan arvoinen.

oni Raamatun lukija on jossain vai-

heessa 10ytényt itsensd haasteelli-

sen tehtdvin edesté: uskoneldméain
kuuluu keskeisend osana sddnndllinen Van-
han ja Uuden testamentin lukeminen, mutta
kyseisen tekstikokoelman huipentuman eli I1-
mestyskirjan lukeminen ei syysti tai toisesta
houkuttele. Joidenkin mielesté se on liian va-
kivaltainen, toisille on opetettu sen kuvaavan
1ahinnd seurakunnan jilkeistd aikaa, ja monet
uskovat sen ymmartdmisen olevan mahdol-
lista vain erityisille profetia-eksperteille. Oli-
pa syynd mika tahansa, [lmestyskirjan tarjoa-
ma vilttdméton hengellinen ravinto jéa hel-
posti hyodyntdmattd, koska kirjaan ei uskal-
leta tai viitsitd tarttua.

Vanhan testamentin tunteminen
tarkeata

Kuinka Ilmestyskirjaa sitten tulisi lukea? Jot-
ta kirjan sanoma aukeaisi oikealla tavalla,
kannattaa siithen ensinnikin soveltaa samoja
hyvén raamatuntulkinnan periaatteita kuin
muihinkin Raamatun kirjoihin. Yksi néisté
on, ettd perehtyy hyvin koko Raamattuun.
Tamai on tarpeen siksi, ettd Jumalan tdyteen
kirjalliseen ilmoitukseen tutustuminen tarjo-
aa sen kielen ja ne puitteet, joissa yksittdinen
dokumentti on ymmarrettavissd. Niinpd esi-
merkiksi Uuden testamentin kirjoituksia luki-
essa on tarkeda, ettd lukija on hyvin paneutu-
nut erityisesti Vanhaan testamenttiin.

Koska Ilmestyskirja on ikddn kuin mo-
nituhatvuotisen tarinan viimeinen osa, Sité el
voi kunnolla ymmartii ilman selvad késitys-
td tarinan aikaisemmista vaiheista. Samalla
taytyy kuitenkin pitdé varansa, ettd nuo edel-
tavat tekstit eivét vaarilld tavalla sanele tai
madrittele sitd, mitd Ilmestyskirja voi sanoa.
Esimerkiksi Paavalin kayttiméat kielikuvat

eivét siis valttdméttd tarjoa parasta mahdol-
lista viitekehystéd Ilmestyskirjan ymmaértdmi-
seen.

Alkuperaisten lukijoiden kasitys
huomioitava

Toinen merkittdva periaate kaikessa Raama-
tun lukemisessa on, ettd tulkinnan tulee aina
olla ankkuroituna tekstin kirjoittajan tarkoit-
tamaan merkitykseen ja alkuperdisten luki-
joiden kontekstiin. Mikéli néin ei ole, teksti
on vaarassa jaadd lukijan mielikuvituksen
uhriksi — kuten juuri Ilmestyskirjalle usein
helposti kiy.

Ensimmadisen vuosisadan Vihén-Aasian
seitsemén seurakuntaa tuskin olivat kuulleet
sen enempédd Apache-helikoptereista, katoli-
sesta kirkosta kuin EU:stakaan, joten esimer-
kiksi niitd (joissain piireissd) suosittuja ele-
menttejd ei vastuullisesta [lmestyskirjan tul-
kinnasta kuvittelisi 16ytyvén.

Profeetallisen tekstin vaikeus
[lmestyskirja kuuluu tyylilajinsa puolesta
profeetalliseen kirjallisuuteen. Sen kéyttdmat
kuvat ja ilmaisut ovat meille monella tavoin
vieraita, mutta muiden profeetallisten teksti-
en lukeminen auttaa kehittdmién sopivan
“kieliopin” myds Ilmestyskirjan outojen ele-
menttien tulkitsemiseen. Talldin ymméarrdm-
me, ettd teksti on ldhes aina kuvaannollista,
eri nédyt eivét yleensd ole suoraan harmoni-
soitavissa toistensa kanssa, Johanneksen né-
kemien katkelmien kaikki yksityiskohdat ei-
vit valttimattd ole merkittdvid tai ettd pro-
feetta usein vilittd4 tiedon sijaan pikemmin-
kin tunnetta.

Ilmestyskirja ei siis ole niinkdén koodi,
joka pitdisi murtaa, vaan ennemminkin tai-
detta, jota tulisi ihailla ja jonka tulisi inspiroi-
da meita.



Kaksi yleisinta harhaa
On olemassa kaksi yleistd ennakko-oletusta,
jotka helposti johtavat Johanneksen tekstin
lukijoita harhaan. Toinen niistéi on, etti kos-
ka kyseessd on profetia (1:3; 22:10, 18, 19),
se kisittelee l1dhinnd tulevaisuutta. Raama-
tullisen profetian ytimessé ei kuitenkaan ole
tulevaisuuden ennustaminen, vaan Jumalan
tahdon ja ndkokulman esille tuominen tie-
tyssd tilanteessa. Tdhén voi liittyd myos tie-
toa tulevaisuudesta, mutta informaation tar-
joamisen sijaan profeetan ensisijaisena pai-
madrdnd on saada aikaan transformaatio eli
muutos kuulijan (tai lukijan) syddmessa.
Ilmestyskirjan profetiassa ja erityisesti
sen luvuissa 4-22 on selvésti Johanneksen
tulevaisuuteen liittyvid elementtejd, mutta ai-
van yhtd selvésti osa hinen nikemistddn ja
kuulemistaan asioista viittaa joko kirjoitus-
hetkelld ajankohtaisiin asioihin tai jo men-
neisiin tapahtumiin. Profetia ei ndissa kohdis-
sa siis paljasta tulevaisuutta, vaan tarjoaa ju-
malallisen tulkinnan ja perspektiivin tiettyi-
hin ensimmadisen vuosisadan tapahtumiin.
Toinen védrille raiteille lukijaa johtava
oletus on, ettd [lmestyskirjan tapahtumat ete-
nevét tavalla tai toisella kronologisesti. Ker-
tomuksessa on kylld tietty juoni, jossa osan
tapahtumista on tarkoitus nidhdéd edeltdvin
toisia tapahtumia, mutta kaikkea ei esitetd
kronologisesti. Jos Ilmestyskirja olisi eloku-
va, se siséltdisi myds takaumia ja yhtiaikais-
ten tapahtumien esittdmisté erilaisista kuva-
kulmista. Liséksi katselijalla riittdisi pohti-
mista sen suhteen, miten tarinan eri osat vas-
taavat — jos vastaavat — erilaisia todellisen
maailman tapahtumia tai mihin kohtaan tari-
naa katselijan on tarkoitus sijoittaa itsensa.

Tekstin vertauskuvallisuus
Ilmestyskirjaa lukiessa monelle herdd kysy-
mys: miksi juuri tdllainen teksti? Miksei kir-
jan sanoma ole sellaisessa muodossa, josta
kuka tahansa saa helposti selvdd? Tdhén on
epdilemittd useampikin syy. Rikas, vertaus-
kuvallinen kieli esimerkiksi tekee tekstistd
huomattavasti helpomman muistaa. Mutta ai-
nakin yksi tirked syy liittyy alkuperdisiin lu-
kijoihin ja heidén tilanteeseensa.

Tekstissd usein toistuva ”Jolla on kor-
va(t) - -” tuo mieleen Jeesuksen puhumassa
vertauksilla evankeliumeissa. Koska osa
kuulijoista oli syddmeltddn paatuneita, Jeesus
ei puhunut suoraan vaan vertauksilla ja jakoi

ndin yleisonsd kahteen osaan. Télldin totuu-
den epédsuora kommunikointi ikdin kuin tuo-
mitsi ulkopuolisiksi ne, jotka kaikesta néke-
mastiin ja kuulemastaan huolimatta — Jeesus
oli jo ehtinyt sekd tehdéd ihmeitd ettd opettaa
kansaa — vastustivat totuutta ja Jumalan tah-
toa.

Toisaalta Jeesuksen vertaukset sekd kut-
suivat totuudelle avoimia ihmisid ymméarta-
miin niitd paremmin ettd tunkeutuivat ikdin
kuin kiertotietd ihmisten syddmiin sellaisis-
sakin tapauksissa, joissa suorempi ldhesty-
minen ei valttdmatta olisi onnistunut, ja siten
yllattivat kuulijansa.

Nayt ja kuvat

Ilmestyskirjan néyilld ja kuvilla on osaltaan
samanlainen tehtdavé kuin Jeesuksen vertauk-
silla. Ne jattavat osan lukijoista ulkopuolelle,
kutsuvat avoinsyddmisid tutkimaan, pohti-
maan ja ymmartdmaan, ja lapdisevit mielen
esteitd suoraa puhetta paremmin. N&istd vii-
meisend mainitulla on erityisen merkittdva
rooli. Vdhén-Aasian seitsemdn seurakunnan
jésenet ovat nimittiin (ainakin suurimmaksi
osaksi) syntyneet ja kasvaneet ympéristossa,
jossa esitetdin maailmasta ja todellisuudesta
sellaisia tulkintoja, joita kukaan ei kyseen-
alaista — mutta jotka ovat tdysin vastoin Ju-
malan valtakunnan arvoja, asenteita ja aktivi-
teetteja.

Jopa nykytiede on osoittanut ihmiselle
olevan vaikea hyviksyé tietynlaista, vastoin
hinen aikaisempia kasityksidén olevaa tietoa.
Téllaisia erittdin vaikeasti muutettavissa ole-
via késityksid ovat muun muassa omassa
kulttuurissa yleisesti hyvéksytyt, oikeana pi-
detyt asiat. Johanneksen haasteellisena tehta-
véni oli siis vélittd lukijoilleen sanoma, joka
oli ldhes kauttaaltaan vastoin Rooman valta-
kunnan kaikki kerrokset ldpdisevii ideologi-
aa, jota moni kristittykddn ei ymmartanyt ky-
seenalaistaa.

Ensimmaisen vuosisadan
epajumalia: Mammona ja
kulutusjuhla

Mitd ovat ne ensimmdisen vuosisadan kris-
tittyjen sokeat pisteet, joihin Ilmestyskirja
yrittdd sanomansa vilitykselld puuttua? Niité
on useampia, mutta erityisesti kolme on hyva
nostaa esille, koska niistd ei vilttimattd ole
Suomen kontekstissa riittdvasti puhuttu. Jo-



kainen niistd voidaan my®ds liittd4 omaan en-
simmadisen vuosisadan lukijoille tuttuun epa-
jumalaan.

Ensimmadinen ja tunnetuin néistd epéju-
malista on Mammona. Jeesus ei turhaan nos-
tanut juuri tdtd epdjumalaa Jahven pahim-
maksi kilpailijaksi, ja [lmestyskirjassakin on
vahva taloudellinen ulottuvuus. Roomalainen
eliitti vietti railakasta kulutusjuhlaa, jossa ei
ollut mitdén vélid silld, miten vaurautta han-
kittiin ja mihin sitd kdytettiin.

Esimerkiksi luvussa 18 mainitut tuonti-
tavarat (joita 10ytyy nykyddn useimmista
suomalaisista kodeista) olivat melkein kaikki
sellaisia ylellisyystuotteita, jotka aikalaiskir-
joituksissa yhdistettiin usein rikkaiden prdys-
tailyyn, ylenpalttiseen kuluttamiseen tai rap-
peutuneeseen eliméaén.

Rooma riisti niitd maita ja kansoja, jotka
nditd tuotteita tuottivat, samalla kun Rooman
kanssa yhteistydssd oleva paikallinen eliitti
usein kerési rikkautensa ndiden tuottamises-
ta. Lopputulos oli, ettd Rooman ytimessa
suhteellisesti ottaen pieni joukko rikkaita eli
yltakylldisyydessé ja nautti elintasosta, jonka
mahdollisti halpa tydvoima (tai ihmishenki)
ja luonnon tuhoaminen jossain muualla.

Mars ja miekkaan tarttuminen
Toinen epdjumala on Mars, sodan jumala.
Rooman taloudellinen mahti ei olisi ollut
mahdollista ilman sen sotakoneistoa, joka le-
vitti Pax Romanaa vékivalloin ympari maail-
maa, murskaten kaiken vastustuksen. T4t ta-
paa turvautua miekkaan omien etujen ajami-
seksi kritisoidaan monella tavalla llmestys-
kirjassa.

Yksi kirjan keskeisistd teemoista onkin
se, kuinka Karitsa ja sen seuraajat saavuttavat
voiton tdysin pdinvastaisella tavalla kuin Pe-
to ja sen seuraajat. Siind missd Pedon taiste-
lumenetelméni on vékivallan kaytto tai silld
uhkaaminen, Karitsan taistelumenetelméné
on itsensd uhraaminen ja uskollisuus Juma-
lalle loppuun asti. Vaikka Pedossa yhdistyi-
sivéit maailmanhistorian pahimpien valtakun-
tien ja niiden hallitsijoiden pahimmat piirteet,
Jeesuksen seuraajia ei ole kutsuttu tarttumaan
aseisiin sitd vastaan, vaan alistumaan — mutta
ei kuitenkaan ensi sijassa Pedon valtaan, vaan
Jumalan valtaan, joka tietyksi ajaksi sallii va-
kivaltaiselle hallinnolle sen toiminnan. Vii-
me kéadessd Han kuitenkin pitdd huolen siita,
ettd miekkaan tarttunut Peto myos kaatuu sii-
hen.

Roma ja nationalismi

Kolmas keskeisessé roolissa oleva epédjumala
on Roma, jota pidettiin muinaisen Rooman
kaupungin ja valtion voiman ja hengen hen-
kildityména. Jo keisari Augustuksesta ldhtien
Rooman keisarit jakoivat oman kulttinsa
Roma-kultin kanssa, ja keisarin patsas oli
usein samassa temppelissé Roman patsaan
kanssa.

Nykyajan lukijoilla onkin joskus wvai-
keuksia ymmartéd, ettd keisarinpalvontakul-
tissa ei ollut kysymys niinkdén uskonnolli-
sesta kuin isdnmaallisesta toiminnasta. Kei-
sarille uhraaminen néhtiin ennen kaikkea lo-
jaaliuden osoituksena Rooman valtiolle ja
sen johtajalle. Siitd poikkeava toiminta oli
siksi poliittisen johdon kannalta yhteiskun-
nallisesti vaarallista, puhumattakaan siitd
epéluulosta ja vastenmielisyydestd, jota se
heritti tavallisten kansalaisten silmissd. Ei
siis ihme, ettd keisarin sijasta Jeesusta herra-
naan piténeet kristityt joutuivat tdrméyskurs-
sille Rooman valtakunnan ja sen nationalisti-
sen ideologian kanssa. Tdssd suhteessa II-
mestyskirja vain lisdsi vettd myllyyn kuvaa-
malla Roomaa, ensimmaéisen vuosisadan joh-
tavaa maailmanvaltaa ja aikansa unelmayh-
teiskuntaa, juopuneeksi ja irstailevaksi huo-
raksi, jonka loppu oli 14hella.

Tulkinta oman aikamme valossa
Ilmestyskirja on alun perin ldhes 2 000 vuotta
sitten eldneille roomalaisille kristityille kir-
joitettu, meille hyvin outoon kaapuun puettu
viesti. Joku voisi kuvitella, ettd sen kyky pu-
hutella muita kuin alkuperiisid lukijoita on
rajallinen, mutta kirjan tulkintahistoria osoit-
taa muuta. Lépi vuosisatojen lukijat ovat mel-
kein poikkeuksetta onnistuneet 16ytdmaén it-
sensd ja oman aikansa [lmestyskirjan sivuilta.
Loppu on ollut aina 1dhelld. Kirjan kuvien ja
symbolien tulkinta on kuitenkin vaihdellut
aikakaudesta toiseen. Esimerkiksi Babylonin
ja Pedon viittoja on soviteltu monille muille-
kin hartioille niiden alkuperidisten kantajien
jélkeen.

Tallainen ldhestymistapa lienee hedel-
mallisin myos kirjan nykyisille lukijoille. Jo-
kainen sukupolvi on vuorollaan vastuussa sii-
té, ettd tulkitsee [lmestyskirjaa oman aikansa
valossa — ja omaa aikaansa I[Imestyskirjan va-
lossa. Meidan tulee siis ensin tarkastella,
minkélaisessa tilanteessa ja millaisten haas-
teiden edesté alkuperdiset lukijat [0ysivat it-
sensd, sekd ymmartidd, miten profectallinen



sanoma heitd puhutteli. Sen jilkeen meidén
tulee ndhdd oman aikamme ja yhteiskuntam-
me vastaavanlaisia tilanteita ja haasteita, ja
soveltaa niissd samoja periaatteita, asenteita
ja lahestymistapoja.

[lmestyskirja toimii loppujen lopuksi ai-
ka heikosti kristallipallona, mutta kenttdohje-
sddntdnd vieraan vallan alaisuudessa eléville
taivaan kansalaisille se on vertaansa vailla.



